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ISLEMIN YETKi YONUNDEN IPTALINE iLiSKIN KARAR ORNEKLERI

“ davacinin birim i¢i gérev yerinin degistirilmesi yetkisinin bashekimde olmasina ragmen, bu konuda yetkisi
olmayan saglik bakim hizmetleri miidtirt tarafindan tesis edilen dava konusu islemde yetki yoniinden hukuka
uyarlik bulunmadigr “ (Konya BIM 1. 1DD, 17.12.2020 E:2020/593, K:2020/1904)

“ 5442 sayil Il Idaresi Kanunu’nun Kaymakamlarin hukuki durumu, gérev ve yetkilerini diizenleyen 31 ve
devami maddelerinde, Kaymakamlara ilgede gorevli memurlarin baska gérevlere naklen atanmalart hususunda
herhangi bir gérev ve yetki verilmemis olup, Kaymakamliklarin bu hususlara iliskin olarak kendilerine yapilan
basvurular yetkili makamlara iletmek disinda yapabilecekleri baskaca bir islem bulunmamaktadir. Bursa ili,
Orhaneli ilgesinde imam-hatip olarak gorev yapan davacinin ayni il, Karacabey ilgesinde bir camiye il i¢i naklen
atanma istemiyle Karacabey Kaymakamligina yapmis oldugu basvurunun, anilan Kaymakamlik¢a bu konuda
islem tesis etmeye yetkili Bursa Valiligine ya da Valilik kanali ile Diyanet Isleri Baskanligina iletmesi ve
davacinin atama talebinin yetkili makamca degerlendirilerek sonucuna gére islem tesis edilmesinin saglanmasi
gerekirken, davacinin atama talebinin reddi yolunda yetkisiz makamca tesis olunan Karacabey Kaymakamligi
isleminde yetki yéniinden hukuka uyarlik bulunmamaktadir. “ (Istanbul BIM 1. IDD, 16.12.2020, E:2020/614,
K:2020/1707)

“ disiplin cezasina konu fiil, polis memuru olan davacimin Kars Ili Kagizman Ilgesinde gérev yaptigi déneme
iliskin oldugundan, yukarida belirtilen diizenleme geregi, davaci hakkinda bu olay sebebiyle disiplin
sorusturmasi yapma ve disiplin cezasi verme yetkisinin, olay tarihinde davacinin gorevli oldugu ve kadrosunun
bulundugu yerdeki Kars Il Polis Disiplin Kurulu'na ait oldugu aciktir. Bu durumda, Rize Il Polis Disiplin
Kurulu'nun bu olay sebebiyle davaciya disiplin cezast vermeye yetkili idari merci olmamasi sebebiyle dava
konusu islemde yetki yéniinden hukuka uygunluk yoktur. “ (Samsun BiM 4. IDD, 04.12.2020, E:2020/863,
K:2020/1088)

“belediyenin yetki ve imtiyazlari arasinda yer alan toplu tasima araglarinin sayilarini, zaman ve giizergdhlarini
ve taksi durak yerlerini belirleme yetkisinin Belediye Meclisi'ne ait oldugu anlasiimis olup, davacinin taksi
hattina kaydedilmesine iliskin basvurunun belediye meclisince degerlendirilmesi gerektigi halde, Nevsehir
Belediye Baskani Yardimcisi tarafindan basvurunun reddi islemi, yetki yéntinden hukuka aykiridir. “ (Ankara
BiM 10.1DD, 11.11.2020, E:2020/2729, K:2020/2341)

“Reklam gérsellerini kullanmak tizere is merkezinin ¢ati kismina yapmis olduklart metal direk ve elemanlarinin
kaldirilmasi, kaldirilmadigi takdirde Belediye ekiplerinden olusturulacak ekip ve ekipmanlarla kaldirilacagina
ve masraflarin kendilerinden tahsil edilecegine iliskin Zabita Dairesi Baskanligi isleminin iptali istemiyle agilan
davada; belediye zabitasi tarafindan davaci sirkete ait isyerinde yapilan tespitlerin bir tutanaga baglanarak
belediyenin yetkili karar organinca (enciimen) bir karar alinmasinin temin etmesi gerekirken dogrudan sonug
doguran bir islem tesis edilmesi yoluna gidildigi anlasiimaktadir. Bu durumda, dava konusu islem, yetki
yéniinden hukuka aykiridir. “ (Ankara BIM 10. DD, 11.11.2020, E:2020,/3120, K:2020/2338)

“ uyusmazhk konusu yapi icin 3194 sayili Imar Kanununun 32. Maddesi uyarinca ytkim icin alinmis "belediye
enctimeni karart” bulunmadigi anlasilmaktadir. Bu durumda; 3194 sayili Kanunun 32. maddesinde ongértilen
usul izlenmeden, yitkim karar1 almaya yetkili olmayan Imar ve Kentsel lyilestirme Miidiirliigii'nce tesis edilen
dava konusu islemde yetki yoniinden hukuka uyarlik yoktur. “ (istanbul BiM 5.1DD, 27.10.2020, E:2018,/1984,
K:2020/1842)
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